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Proyecto Nacional PNCER-022421 del INTA

® Resultados de una red de 46 ensayos de fertilizacion
fosfatada en trigo y 63 en maiz y ensayos de larga
duraciéon de P

® Campanas: 2006/07 a 2009/10

® Ubicacion: area de influencia de las EEA INTA
Ch.E.Barrow, Balcarce, Pergamino, Gral. Villegas, G.
Covas (Anguil), Marcos Juarez, Parana, Rafaela, Santiago
del Estero, y Famailla (Tucuman)

® Responsables: Barraco, Mondino, Sanchez, Galarza,
Ferrari, Barbieri, Echeverria, Ross, Vera Candioti, Vivas,

Fontanetto, Bono, Melchiori, Barbagelata
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Objetivos

= Comparar dos meétodos de extraccion de P del suelo
(Brayly Mehlich-3) =p correlacion, calibracion

= Evaluar la respuesta en trigo y maiz a la fertilizacion
con Py su relacion con el nivel de P en suelos medido
en muestras obtenidas a dos profundidades (5y 20 cm)

= Contrastar el efecto de la aplicacion de P incorporado
en lineas a la siembra y al voleo en cobertura anticipado

= Examinar los cambios en niveles de P en suelos a
través del tiempo para diferentes niveles iniciales de P
en suelo y dosis de P aplicadas anualmente
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Red de ensayos en trigo y maiz

Tratamientos evaluados:

" Testigo (sin P)

=12

kg de P hat aplicados al voleo en forma anticipada a la
= 36 siembra (30-60 dias)

'@—> kg de P ha'ltaplicado en lineas con la sembradora, al
momento de la siembra

Determinaciones: muestreo de suelos previo a la aplicacion de los
fertilizantes (profundidades: 0-5 y 5-20 cm). Rendimiento del cultivo y
extraccion de muestras de granos para determinacion de contenido de P.
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Meéetodos de analisis para P
(Extractantes)

Analisis Composicion
del extractante

Comentarios Fuente

Bray 1 0.03 M NH,F + 0.025 M HCI

Mehlich 3 0.2 M CH,COOH + 0.25 M
NH,NO, + 0.015 NH,F + 0.013 M
HNO; + 0.001 M EDTA — pH 2.5

Extractante para P en Bray y Kurtz, 1945
suelos acidos a neutros

Extractante multinutriente Mehlich, 1984
para un amplio rango de
suelos y pH.

Adaptado de Sims, 2000
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Relacidn entre la cantidad de P
extraida por Bray y por Mehlich 3
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Rendimiento de maiz en funcién
de las dosis de P aplicadas
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Promedio de 63 sitios (06/07 y 09/10) — P Bray 14 (entre 4 y 60) mg kg?
Rto. medio: 100 gg/ha, desde 59 a 144 gqg/ha




Relacidon entre rendimiento relativo de maiz

y P extraido con Bray

Profundidad de muestreo = 0-20 cm
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Relacidon entre rendimiento relativo de maiz

y P extraido con Bray

Profundidad de muestreo = 0-20 cm
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Relacidon entre rendimiento relativo de maiz
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y P extraido con Mehlich 3

Profundidad de muestreo = 0-20 cm
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Relacion entre rendimiento relativo de maiz
y P extraido mediante Bray y M3

Profundidad de muestreo = 0-20 cm
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Relacion entre rendimiento relativo de maiz
y P extraido mediante Bray y M3

Profundidad de muestreo = 0-5 cm
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Rendimiento de maiz (kg ha'l)

Rendimiento de maiz en funcion
de las dosis de P aplicadas
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Promedio de 15 sitios con P Bray menor a 10 mg kg-!



Rendimiento de trigo segun
dosis de P aplicadas
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Promedio de 46 sitios (06/07 a 09/10) — P Bray 12 (entre 4 y 50) mg/kg
Rto. medio: 39 qg/ha, desde 19 a 72 gqg/ha




Relacion entre rendimiento relativo de
trigo y P extraido con Bray

Profundidad de muestreo = 0-20 cm
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Relacion entre rendimiento relativo de trigo
y P extraido por Bray y Mehlich-3

Profundidad de muestreo = 0-20 cm
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Rend. Rel. de Trigo (%)
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Relacion entre rendimiento relativo de trigo
y P extraido por Bray y Mehlich-3
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Rendimiento de trigo segun
dosis de P aplicadas
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Promedio de 25 sitios con P Bray menor a 12 mg/kg



Relacion entre rendimiento relativo de
Maiz y Trigo y P Bray en suelo
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Promedio de 63 sitios (06/07 y 09/10) — P Bray 14 (entre 4 y 60) mg kg?

Rto. medio: 100 gg/ha, desde 59 a 144 gqg/ha



Rendimiento de maiz segin forma de
aplicacion del Py nivel de P-Bray en suelo
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Rendimiento de trigo segun forma de
aplicacion del P
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Promedio de 46 sitios (06/07 a 09/10) — P Bray 12 (entre 4 y 50) mg/kg
Rto. medio: 39 qg/ha, desde 19 a 72 gqg/ha




Rendimiento de trigo segun forma de
aplicacion del Py nivel de P-Bray en suelo
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Ensayos de larga duracion de P

Tratamientos en evaluacion:

Dosis Basica Inicial Dosis anuales
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Evolucion de P Bray en funcion de las dosis
basicas y anuales aplicadas
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Evolucion de P Bray en funcion de las dosis
basicas y anuales aplicadas
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Evolucion de P Bray en funcion de las dosis
basicas y anuales aplicadas
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Evolucion de P Bray en funcion de las dosis
basicas y anuales aplicadas
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Evolucion de P Bray en funcion de las dosis

basicas y anuales aplicadas
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Evolucion de P Bray en funcion de las dosis
basicas y anuales aplicadas
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P Bray (mg kg'l) 0-20cm

P-Bray en funcion de las dosis basicas y
anuales aplicadas desde 2007 a 2009
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Consideraciones finales

El extractante Mehlich 3 se muestra como una
buena alternativa para analisis de P en suelo (ni
mejor ni peor que Brayl)

El rango optimo de P Bray para maiz y trigo fue
similar y estuvo entre 12 y 18 mg/kg

A pesar de la estratificacion del P en SD, el
muestreo superficial (6 cm) no mejora el diagndstico

Aplicaciones al voleo anticipadas en siembra directa
son una alternativa para el manejo de P (para gran
parte del area agricola de Argentina)
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Consideraciones finales

* La continuidad en la evaluacidon de estos ensayos
de fertilizacion con P de larga duracion permite
obtener informacion de base para generar
recomendaciones de dosis de P adecuadas para
cada sitio (considerando tipos de suelos, P inicial,
rendimiento de los cultivos y extraccion de P en
granos) y evaluar la tendencia del P en suelo a
traves del tiempo como consecuencia del manejo
de la fertilizacion fosfatada.
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Muchas gracias !
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Relacion entre el contenido de P en granos
de sojay el P Bray en suelo
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