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INTRODUCCION

La siembra directa, en virtud de sus notables ventajas frente a otras formas de cultivo, favorecié la aparicién y difusion de
otras plagas, asociadas a suelos no-roturados (Aragén, 1997). El mismo autor observé un aumento de las infestaciones de
trips destacéandose los dafios en plantulas de alfalfa durante el otofio y en soja durante los meses de verano (Aragon, 2002).
Los trips se encuentran entre los artrépodos cuyas poblaciones son mas abundantes en el cultivo de soja (Irwin et al., 1979),
especialmente en Brasil y Argentina (Gamundi et al., 2005; Janini et al., 2011; Perotti y Gamundi, 2009; Perotti et al., 2011).

A pesar de su pequefo tamafo, los trips se encuentran entre las plagas agricolas de mayor relevancia en el mundo, provo-
cando dafos a cultivos extensivos, frutales y ornamentales (Reitz et al., 2011). Especies del género Frankliniella, Halothrips,
Odontothrips son habitantes de flores mientras que Heliothrips, Liothrips, Sericothrips, Caliothrips se alimentan usualmente
de hojas (Irwin et al,, 1979). Patrones caracteristicos de los trips (figuras 1y 2) pueden ser observados sobre hojas indivi-
duales de acuerdo a la edad de y variacion dentro de esta segun la condicion fisiolégica del tejido.

Larvas y adultos usualmente habitan di- comerciales de soja en Argentina no

ferentes partes de la planta, lo que pro-  determina una preferencia de adultos a ' s
bablemente se deba a la escasa movili-  igual ciclo y por lo tanto tampoco en los
dad de las larvas para localizar nuevas ~ niveles de infestacion posterior producto
fuentes de alimento, asi como lo hacen  de su descendencia.

los adultos, aunque quiza esto refleje

diferentes requerimientos nutricionales. =
LLos adultos se encuentran usualmente DANOS EN EL CULTIVO DE SOJA

en un estrato superior al de las larvas, Los trips pueden provocar dafios
algunas veces moviéndose entre las directos a través de la alimentacion o
flores y las larvas, solo sobre las hojas  por oviposicion, pero, por otra parte,
(Trichilo y Leigh, 1988; Kawai, 1990; existen especies de trips que tienen una
Higgins, 1992). Flores (2016) estudid reconocida capacidad como vectores

las dindmicas poblacionales en funcion  de virus fitopatdgenos (Samler, 2012).
de los grupos de madurez y fechas de Los trips son plagas importantes del
siembra concluyendo que el color de flor ~ cultivo de soja en diversas regiones de-
(blanca-violeta) en diferentes cultivares  bido a las heridas por alimentacién de
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Figura 2.

las larvas y los adultos mientras que los
dafos indirectos son ocasionados por
la transmision de tospovirus (Almeida
y Corso, 19971; Pietersen y Morris, 2002;
Mound, 2005; Lopez Lambertini et al.,
2008). En el caso de los dafos directos,
se ha identificado que las pérdidas de
rendimiento ocurren como consecuen-
cia de una sensible disminucion en

la tasa fotosintética (Hao et al., 2002;
Gamundi et al., 2005; Dai et al., 2009).

Las hembras insertan huevos asilados
en hojas u otras partes de la planta,
donde se nutren las ninfas (figura 3).
Sus dafios son el resultado de la extrac-
cién de savia y cuando los ataques son
intensos, las hojas adquieren coloracion
amarilla, se deforman, secan y caen
(Gallo et al., 2002). El dafio se produce
al raspar las hojas y succionar jugos
vegetales. Las ninfas y los adultos se
alimentan del mismo modo y prefieren
sectores protegidos de la radiacion
solar. Estos insectos afectan estructu-
ras como cloroplastos y estomas, asi
alteran la fotosintesis y respiracion de
las plantas, en consecuencia, pueden
disminuir el rendimiento de los cultivos
que atacan (Molinari, 2004). Las heridas
causadas en las hojas pueden ser una
via de entrada de agentes causales de
enfermedades (hongos, virus, bacterias)
(Massaro, 2009). Las plantas ataca-
das se reconocen por la presencia de
pequefias manchas cloréticas en la cara
inferior de las hojas, junto con otras
manchas oscuras de sus excrementos
(Quintanilla, 1980).

El Argentina el dafio de C. phaseoli es
variable en funcion de la abundancia
poblacional, estado fenoldgico del cul-
tivo, grupo de madurez, espaciamiento
entre hileras y condiciones climaticas
que condicionan el desarrollo del cultivo,
reportandose pérdidas de rendimiento
que varian entre 10y 25% (Gamundi et
al., 2005; 2006). Los mismos autores

Figura 3.

(2009) encontraron diferencias entre 230
y 1682 kg/ha en funcion del momento
de control quimico con respecto a un
testigo libre de insecticidas sembrado
con cultivar de GM IV concluyendo que
el momento de mayor susceptibilidad
frente al ataque de esta plaga es a partir
de R3y que aplicaciones posteriores a
R5,5 no tienen influencia significativa
sobre el rendimiento. Massoni y Frana
(2070) reportaron diferencias de 900
kg/ha en un cultivar de GM 1V, el nivel
maximo de infestacién coincidié con un
estado fenoldgico de R5. Flores (2021)
encontro diferencias entre 300 y 900 kg
en funcion de las densidades poblacio-
nales y el tipo de insecticida utilizado

en una soja de segunda, grupo |V, cuya
infestacion ocurrié en R3 (datos no
publicados).

DINAMICA POBLACIONAL Y MANEJO

Para el manejo de esta especie es
fundamental el monitoreo continuo de
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los cultivos ademas de las condiciones
ambientales que favorecen el desarrollo
de sus poblaciones ya que en menos de
2 semanas las ninfas pueden completar
su ciclo sobre el cultivo. La deteccion de
los adultos sobre las hojas (figura 4) y
su nivel poblacional son un buen indicio
sobre la magnitud de las poblaciones de
ninfas que pueden desarrollarse sobre
las hojas (figura 5).

El estudio de los grupos de madurez en
relacion con la dindmica poblacional
indicé que los grupos mas cortos sem-
brados en una misma fecha de siembra
tienden a tener mayores poblaciones,
mayor dafio y menor compensacion de
pérdida en relacion con los grupos mas
largos (Flores, 2016). El mismo autor
concluyd que en el cultivo de soja los
trips pueden realizar como maximo 2
generaciones con potencial para desa-
rrollar dafio. Si la primera generacion
ocurre en R3, la siguiente es posterior al
posible efecto de pérdida de rendimien-

Figura 4. Promedio de nimero de adultos de Caliothrips phaseoli por foliolo en
variedades de soja categorizadas por grupos de madurez, segun dias después de

la siembra (DDS). Campafia 2011/2012.
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Figura 5. Promedio de ndmero de ninfas de Caliothrips phaseoli por foliolo en
variedades de soja categorizadas por grupos de madurez, segun dias después de

la siembra (DDS). Campafia 2011/2012.
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Figura 6. Promedio de nimero de adultos de Caliothrips phaseoli por foliolo en
variedades de soja categorizadas por grupos de madurez, segun dias después de

la siembra (DDS). Campafia 2010/11.
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Figura 7. Promedio de nimero de ninfas de Caliothrips phaseoli por foliolo en
variedades de soja categorizadas por grupos de madurez, segun dias después de

la siembra (DDS). Campafia 2010/11.
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to en relacion con el estado critico del
cultivo (figuras 6y 7).

Los ataques se desarrollan inicialmente
desde el tercio inferior y progresan en
altura de ocurrir mas de una genera-
cién. En funcion de ello es fundamental
poder llegar a las hojas inferiores del
estrato para controlar las infestaciones
iniciales sobre el cultivo. Condiciones de
estrés hidrico favorecen el desarrollo de
las poblaciones, asi como también no
permiten la recuperacion rapida. Lluvias
normales mejoran la capacidad de las
plantas para soportar los dafios cau-
sados, aunque condiciones de excesos
hidricos pueden favorecer al control
natural por patégenos tanto a nivel
aéreo (de ninfas) como de pupas a nivel
de suelo, disminuyendo el potencial de
dafio de la generacion siguiente.

CONTROL QUiMICO

Para el control quimico de estos
insectos se deben tener en cuenta las
caracteristicas de registro de distintos
insecticidas (adultos o ninfas) ademas
de las condiciones ambientales, ya que
las mayores infestaciones se dan en
condiciones ambientales generalmente
desfavorables para un control quimico
aceptable. Flores et al. (2018) determi-
naron la eficacia de control quimico de
diferentes insecticidas evaluados en el
control de ninfas a diferentes momen-
tos posaplicacion. Productos en mezcla
como lufenuron + profenofds produje-
ron una disminucion importante de las
densidades de trips que se mantuvieron
en valores bajos durante el ensayo; el
clorpirifés y los productos en mezcla
con este activo también produjeron un
control aceptable, ya que las densida-
des de larvas de trips fueron muy altas.
Cuando se utiliza un piretroide los me-
jores resultados ocurren en el control
de adultos, y para la disminucién de las
poblaciones de ninfas las mezclas de
piretroides con inhibidores de quitina o
neonicotinoides poseen complemen-
tariedad, cuanto antes se detecten
(ninfa 1) mejora la eficacia y por lo tanto
disminuyen los dafios. Los inhibidores
de quitina aplicados de manera indivi-
dual disminuyen el porcentaje de ninfas
1 que pasan a ninfas 2 y un posible
efecto en la generacion de adultos y su
descendencia cuando son las ninfas

2 las contaminadas. El spinetoran +
metoxifenocide han demostrado buena
efectividad en el control de ninfas.

CONCLUSIONES

Es fundamental conocer la dindami-
ca poblacional del trips del poroto
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Caliothrips phaseoli asi como de las
condiciones ambientales que favorecen
sus poblaciones.

Los cultivares de ciclos mas cortos son
los méas sensibles al dafio, ya que cada
una de sus etapas fenoldgicas poseen
menor tolerancia al dafio.

LLa evaluacion de trips y sus dafios
practicamente es desconocida a nivel
profesional y su decision de control
se realiza de manera subjetiva en la
mayoria de las circunstancias. Existe
desconocimiento sobre el registro de
productos y en qué momento del ciclo
de la plaga son efectivos.

La efectividad de los productos para
el control de ninfas depende de las
caracteristicas de estos y su correcta
aplicacion, las condiciones del cultivo
(hidrico y nutricional) y ambientales al
momento de la infestacion.

En el desarrollo de nuevos productos
formulados solos 0 en mezclas es
fundamental determinar el momento
mas oportuno para su uso ya que es
una especie con un ciclo biolégico muy
corto que puede desarrollar densidades
poblacionales muy altas.

El estudio del efecto de control quimico
teniendo en cuenta los estados de
desarrollo.

(adulto-ninfales) demuestra la forma en
la cual los productos son mas eficaces.
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